Pl

>

e

)

| AUTO 23-595: OPINION SOBRE
| ROBO DE DINERO Y DESCONO-
| CIMIENTO  IDIOMA ESPANOL

i
JUZGADO DE IlBTlUC#ION

NUMERD UNO
LA OROTAVA

-

661[22’9

i AUTO 1_-'

t g
En LA ORQOTAVA, a VEINTITRES DE MAYO DE MIL |
NOVECIENTOS NOVENTA Y CINCO

, I HECHOS
!
UNICO.- Cos fecha veintitres de mayo del corriente
afic se zegistratonzfiligencias Previas bajo el nGmero de

orden 336/95 seguido por denuncia formulada por D.LARS
FREDIK WILHELM HJE:T contra MIRJA HELENA HJELT.

II FUNDAMENTOS JURIDICOS
|

PRIMERO.- Del estudio del denominado memorandum y
del resumen hecho por el Sr. LARS FREDIK WILHELM HJELT
sobre hechos referidos a su ex-esposa Dofia MIRJA HELENA
HJELT, atendiendo 8l certificado del co6nsul de Finlandia
de Santa!Cruz de Tenerife segin el cual el Juzgado de
Primera Instancia Helsinki concedié el divorcio a |D.: i
LARS' IK WILHELWM HJELT el 30.8.90, se procede examinar, j‘:’ﬁ
todos los hechos descritos con relevancia penal utccnm; ¢ ik
a la den ia de forma concreta, estricta y suscinta: :

l.-Las iones hechas por Dofia Mirja Helena !
Hjelt de la libreta de ahorros numero 632 de la oficina
del Banco Bilbao-Vizcaya de Santa Ursula presentadas en la
denuncia refieren iodaa a los afios 1.986 al 1.990, siendo
la més moderna de todas ellas de fecha 01-06-90 y por lo
tanto anterior a 13 fecha del divercio de las partes no
constando gi hubo previa separacién legal de matrimonio,
independientemente del régimen de separacidn patrimonial |
de ambos cOnyuges que haya habido.Por tanto quedan
amparados dichas disposiciones en caso de ser punibles del
Coédigo Penal en su articulo 564 que establece una excusa
absolutoria de responsabilidad penal, quedando unicamente
sujetos a la responsabilidad givil gque pueda ver, los
conyuges, ascandiqntns y descendientes o afines en la

misma linea, estan exentos de re abilidad criminal ¥y
sujetos Unicamentela la civil por gos robos sin IIEI%EEL;

o intimidacién en |las persdonas, hurtos, defraudaciones,
apropiaci6on indebida o dafios que reciprocamente se
causeren, {

| 2.-En cuahto a les tentativas de modificar la .

vivienda sita en C/ Sanabria de la Victoria nnapatdndoson.g il
en el desconocimiento inicial del idioma espafiol también !

{FALSO, EL CONSUL CONOCIA PERFECTAMENTE ESPANOL Y FINLANDES!




|

«“T2, Pag. 2”

queda amparada en el articulc 564 del Cédigo Penal.

3.-En cuanto a las acusacionee de chantaje en el
verano del 90, el denunciante no especifica el hecho
concreto que se denuncia, es decir, en qué consiste la
coaccién. f

4.-Respect9 & los dafios de fecha 30-06-90 por
haberse arrancado buzén de cartas y arafiado el vehiculo,
el denungiante presume la autoria atribuyéndosela a su
mujer sip acreditarlas, no obstante ain es de aplicacién
el articulo 564 del C&digo Penal ya citado.

| ?.-SOth la cancelacién del seguro obligatoric del & |,

vehiculoino constituye delito en el Cédigo Penal como
principio de legalidad penal.

6.-Como ezpone el memorandum denuncia alguien
vertid una cantidad de cloro en la finca contaminandola,
ocasionando perjuic¢cios en 4&rboles y un revestimiento en
los depdsitos.Est ante unos dafios que son delictivos,
sin embargo no queda acreditado que Dofia Mirja Helena haya
sido la contaminad¢ra.

7.-Las molestias por 1llamadas telefonica no son
delitos en si si no conlleva una coaccién o algin insulto,
por tanto una llamada molesta no es motivo para seguirse
una causa penal.

8.-Los dafios por rayaduras en al vehiculo
posterior al divorcio son contitutivos de infraccién penal
de dafios pero es |preciso acreditar su autoria, si asi
fuese no quedaria arada en la excusa del articulo 564
del mismo cuerpo legal tan mencionado.

9.-En cuanto a los hechos que han sido denunciados
antes no | procede trar en la presente causa.

| 0.-Del e de todos los restantes hechos

denunciados no__ se advierte res

independientemente |que sea de caracter adninintrativo: o R

civil.

por lo que, de acuerdo con
1o dispuesto en el|articulo 789, parrafo 5, inciso Primero
de la Ley Orgénica|7/88, procede acordar el ARCHIVO de las

presentes actuacio . —
En|atencién a lo axpuestV

DISPONGO: Se decreta el ARCHIVO de las presentes
diligencias, por no ser el hecho denunciado de infraccién
penal alguna de acuerdo a lo expuesto en los fundamentos,
con reservas de las acciones civiles al
perjudicado.Notifiquese esta resolucién y remitaénse las
actuaciones al Ministerio Fiscal a los efectos de "VISTO"

‘ sta resolycidn no es firme y frente a ella cabe
recurso |de refo ante este juzgado, que ha de

int en el|plazo de TRES dias. l b

Asi lo acuerda, manda y firma DON JORGE RIBS?RA
| |
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:NO HA PASADO NINGUN | «13”

DELITO? 7-6-1995

Procedimiento: DILIGENCIAS PREVIAS 768-95
JUZGADO DE INSTRUCCION

NUMERO

LA QROTAVA

AUTO DE ARCHIVO

“ En LA OROTAVA a SIETE DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y CINCO e T

iz m s inat i e G AR
, I HECHOS | i

UNICO.-El presente procedimiento se incod por los.
hechos que resultan de las anteriores actuaciones,
habiendose practicado cuantas diliencias de investigacidn -
se han estimado esenciales para determinar la naturaleza Y
circunstancias de aquellos, las personas que en- ellos han -
participado y el procedimiento aplicable.

practicadas acreditan que;
1 hecho denunciado no“reviste caracteres de infraccién
nal por lo que, de acuerdo con lo dispuestc en el fart. .

En atencidén a lo expuesto

DISPONGO Que se incoen Diligencias Previas dandoi

nta de su incoacién al Ministerio Fiscal y se decreta

1 archivo de las presentes diligencias con reserva de

iones civiles a las partes, por no ser el hecho

enunciado constitutive de infraccién penal |

lguna.Remitase las /mismas al Ministerio Fiscal a, los

efectos del Visto, progede. : .

Esta resolyCidn ng es firme y frente a ella icabeg

recurso de reforpa antk este juzgado, que ha de

interponerse en elf plazo/de TRES dias. i
Asi lo aduerda,/ manda y firma D. JUAN ANTONIO

?SEZALEZ HAR‘;N, del Juzgado de Instruccién mimero ;
TRES. :

;VEA USTED ENTRE OTROS “T4"” Y LOS AUTOS “T5”,
J"T6™?2, “T7" Y CERTIFICADO DE CONSUL “F5” Etc.!
Y //‘ T T.

/

DILIGENCIA.-Sequiddwente se cumple 1o mandado%

librando al ¢fecto los oporgunos despachos; doy /fé.

[
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ﬁg T4 Palacio de Justicia

Avda. 3 de Mayo, n*. 3-17

. : : Teléfono: (922) 20 86 36
FISCALIA Fax:(922) 20 86 37
DE LA 38003 Santa Criez de Tenerife
AUDIENCIA PROVINCIAL -
; DE :
SANTA CRUZ DE TENERIFE : S =y72. /¥./d.94.

“FUERAN CONSTITUTIVOS

© %% | DE UN DELITO...” 1-10-1996

En  relacidn con el esc;-il.n_ presentado
por Vd. ante esta Fiscalia sobre posible
f‘.;lsificacibn de una escritura en Not.n'ria.
comunicole que con esta misma fecha se formula -
denu?c i'g por. si !os' heches fueran 7coust,ituci\_'o:~.
dej' uh delito del zar-t;. 203 en .relacidn con
el 302 del antiguo  Codige Penal, y 'se remite
al Juzgado Decano de los de La Orotava .p';n'a

su reparto.-

Santa Cruz de Tenerife a 1 de Octubre

(io 1996% + ‘

,/ gL Frscan, | 1-10-1996
Ll‘ : /-1{ : =

“—~Pdo. Luis Chimeno.-

Sr. D. LARS HJELT. C/ Sanabria 79. 33380 LA VICTORTA.-
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:RECIBIDO 13-11-1998!

JUZGADO DE INSTRUCCION

Procedimiento:PREVIAS 1383/96 -3 Qf» 66 aq
NUMERQ TRES .

LA OROTAVA ) ‘\
) 416-5-1997
AUTO DE SOBRESEIMI PROVISIONAL

En LA OROTAVA a,/ DIECISEIS DE MAYO DE MIL

NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE
[ ——
jlassSe———— |
I HECHOS

UNICO.-Zl presente procedimiento se incod por los
hechos que resultan de las anteriores actuaciones,
habiéndose practicado cuantas diligencias de investigacién
se han estimado esenciales para determinar la naturaleza vy
circunstancias de aquellos y las personas que en ellos han
participado. ;

II FUNDAMENTOS JURIDICOS

UNICO.-De tode lo actuado se desprende los
hechos investigados son constitutivos de infraccién penal,
si bien no existen motivos légicos suficientes para

atribuir su perpetracién a persona alguna determinada vy
por ello es procedente, de conformi con lo dispuesto en
los articulos 789, n* 1* y 641, n° s, de la Lev de
Enjuiciamiento Criminal, decretar el sobreseimiento
provisional de estas actuaciones.
Visto, en su caso, el informe del
Fiscal y
et

wniscterio

En atencidén a lo expuesto

DISPONGO gque se decrete el sobreseimiento
provisional de las presentes actuaciones. Cumplase lo
establecido en el dltimo pdrrafo del articulo 789 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Esta resolucidén no es firme y <frente a ella cabe
recurse de reforma ante este juzgado, que ha de
interponerse en el plazo de TRES dias.

Asi lo acuerda, manda y <firma D. MARIA TERESA
MARTIN SEGOVIA, /LA JUEZ SUSTITUTA del Juzgado de

Instrﬁjségn_aamgi? TRES.
/=" 1i¢...PERSONA ALGUNA

~—— DETERMINADA...??
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Papel de oficio de la Administracidn de Justicia an Canarias

NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE
e )

_ a fin de ser oidos en declaracion..

PROPUESTA DE AUTO | [wye»

DE REAPERTURA ;

|

Procedimiento:PREVIAS 1383/96 -03 i
JUZGADO DE INSTRUCCION 26-1-99 J
NUMERO TRES '

LA OROTAVA |

DILIGENCIA.- La extiendo vyo, el Secretario i
Judicial, para hacer constar que en el dia de la fecha se
han recibido en este Juzgado las precedentes actuaciones, ‘
que son ampliatorias del procedimiento arri indicado, al |
que se unen y que se encuentra sobresgfo (pyovisionalmente, |
A VEINTISEIS DE

PROPUESTA DE AUTO DE REAPER
En LA OROTAVA, a VEINTISEIS DE ENERC DE MIL

e o o o‘)
T | 20202222

UNICO.-Se decreté el sobreseimiento provisional
del presente procedimiento al no existir motivos 16gicos
suficientes para atribuir 1la perpetracién de los hechos
punibles investigados a persona alggaﬁ determinada.

II FUNDAMENTOS JURIDICOS |

UNICO.- Desprendiéndose de las actuaciones
recibidas indicios 1l6gicos por los cuales se puede
atribuir a personas determinadas una participacién en el
hecho punible a que se contrae este procedimiento, es
procedente, de conformidad con lo dispuesto en el art. 789
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, decretar la
prosecucién de las diligencias necesarias para la
averiguacién de los hechos.

En atencidén a lo expuesto

PROPONGO A S.S. SALVO MEJOR CRITERIO decretar la
reapertura del presente procedimiento, dando cuenta de 1la

misma al Ministerio Fiscal, y continuese su tramitacién
practicando las diligencias siguientes:
1.- Decretar la Busca y averiguacion del paradero

de MIRJA HJELT.
Asimismo citese de comparecenciaante este Juzgado

para proximo dia NUEVE DE FEBRERO Y HORA DE ILAS 10, &
Seppo Heikkila y su esposa Firkko, em calidad de testigos

Esta resolucién no es firme y frente a ella cabe
recurso de reforma ante este juzgado, que ha de
interponerse en el plazo de TRES dias.
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9-5-2000 | | “T7”

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 3

s ‘:\:‘:s“"" “ ..CONSTITUTI-
= VOS DE IN-
R — FRACCION PE-

DILICENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 13831 /71396

Wimero de Ideatificacisa Onico: 38026 2 0300533 /2000 NAL. . ',9 CON_
Abogaso: .- | MUY TARDE | TINUA

Representado: BﬁSOUE DA...

uTo
En LA OROTAVA a nueve de Mayo de dos mil.| o o ¢ @
HECHOS

4y
]

UNICO.- El presente procedimiento se incod por los hechos

gue resultan de las anteriores actuaciones, habiéndose

practicado las diligencias de investigacidén gque constan en

autos.

Y visto el anterior informe del Ministerio Fiscal.
cos

echos
, 8i bien

UNICO.- De lo actuade se desprende que
investigados son constitutivos de infraccién p
no existen motivos suficientes par atribuir su
perpetracién a persona alguna determinada y por ello es
procedente, de conformidad con 1lo dispuesto en 1los
articulos 789-5°-1* y 641-2* de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, decretar el scbreseimiento provisional de estas
actuaciones.

&)
éﬂ Canarias

)

PARTE DIspognm\

SE ACUERDA EL SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL Y ARCHIVO DE LA
PRESENTE CAUSA. Manteniendose las ordenes de busqueda y
captura © averiguacidn de residencia de la denunciada.

Papel de oficio de la Administracién d

Péngase esta resolucidén en conocimiento del Ministerio
Fiscal y demds partes personadas, previniéndoles gue contra
la misma podran interponer, ante este Juzgado, recurso de
reforma y/o apelacién, en el plazo de TRES DIAS.

Asi lo acuerda, manda y firma D. M* DEL CORO VALENCIA
REYES, JUEZ del JDO. 1A.INST.E INSTRUCCION N. 3 de LA
OROTAVA vy su partido.- Doy fe.

: Lo PERSONA ALGUNA
DETERMINADA????
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JUZGADO DE INSTRUCCION n° 1
LA OROTAVA

PLAZA CASANAS, 15

Tel@icno: 9223)0081-922)1QS61 Fawx: 522322344

Winero de Idestificacide Unico: J8026 2 0100657 /2081
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 336 /1995

Procurador/a

Aoogadc

e | IREAPERTURA DILIGENCIAS!
24-3-2001

erfCicuatro de Marzo de dos”mil uno

En LA OROTAVA a

HECHOS

UNICO.- Las presentes Diligencias Previas se incoaron en
virtud de denuncia de GUARDIA CIVIL , con fecha con fecha
23 de mayo de 1595 siendo archivadas con la misma fecha,
presenté&ndose escrito por partedeldenunciante con fecha 12
de marzoc y 20 de marzo respectivamente.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO.- Procede la reapertura de estas diligencias, vistos
loa escritos presentados.

PARTE DISPOSITIVA

UNASE A LOS AUTOS LAS DILIGENCIAS AMPLIATORIAS. “l----'--.

SE DECRETA LA REAPERTURA DE LAS PRESENTES DILIGENCIAS

PREVIAS.

BT

DESE PARTE DE REAPERTURA AL MINISTERIO FISCAL

PRACTIQUENSE LAS SIGUIENTES DILIGENCIAS®
Citese al denunciante a ratificarse y prestar

declaracidén, librédndcse a los efectos el oportunc despach

IENTO DEL MINISTERIO
FISCAL Y DEMAS PARTES PERSONADAS, previniéndoles gue contra
la misma podran interponer, ante este Juzgado, RECURSO DE
REFORMA en el plazo de TRES DIAS.

iiiFISCAL, FISCAL, FISCAL, FISCAL...!!!
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Papel de ofico de la Adninistracian de Justicia de Canarins

13-9-2001 “T10” Psg. 1

!

JUZGADO DE INSTRUCCION n° 1
LA OROTAVA

PLAZA CASARAS, 15

Teléfono: 922330081-922330561 Fax: 922322348

’

TRA NOTARIO TAMBIEN

Némero de Identificacién Gsico: 30026 2 0100637 /28e1
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 336 /1995

P faz

“.. |(CERRAR Y ARCHI-
VAR DILIGENCIAS?

AUTO
En LA OROTAVA a trece de Septiembre de dos mil uno

HECHOS

z
o
o
=
O
z
=
z
=
a
Q
z
=5
=
o
&
e
e,

PRIMERO.- El1 12 de mayo de 1495 Lars Fre¥
Wilhelm Hjelt presentd denuncia contra su ex-esposa Mirja
Hjelt.

SEGUNDO.- Por auto de fecha veintitres de mayo
del noventa y cinco se decreta el archivo de las presentes
actuaciones al no ser los hechos denunciados constitutivos
de infraccién pena.

TERCERO.- En fecha 24 de mayc de 2001 se
reaperturan las actuaciones, solicitando ratificacidén de
la denuncia, que se lleva a cabo en fecha 20 de abril.

CUARTO.- En fecha 11 de octubre de mil 1996 se
incoaron diligencias previag namero 1383/96 en el Juzgado
de Primera Instancia e Instruccién nimerc Tres de esta
Villa por falsedad en documento piblico en el que aparece
como denunciante Lars Fredik Wilhelm Hjelt y como
denunciada Mirja Hjelt. El 31 de octubre de 1896 se envia

exhorto para oir en declaracién a la denunciada, no
cumplimenténdose al ignorarse el paradero de la misma.

QUINTO.- Por informe del Ministerio Fiscal s
interesd el sobreselmlento condicional en fecha 12 deée mayo
de 1957. Accediéndose a lo-solicitado por el Juzgado ndmer
Tres en fecha 16 de marzo de 1597.

SEXTO.- Por escrito del Ministeric Fiscal se
solicité en fecha 10 de diciembre de 1598 la reapertura de
las diligencias previas para continuar con la

investigacion. Reapertura que tuvo lugar en fecha 26 de
enero de 1999, decretidndose la busqueda y averiguacién de
Mirja Hjelt y oir a los testigos Sepo Heikkili y su esposa
Fickkoe.

iiiFISCAL, FISCAL, FISCAL, FISCAL...!"!
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Papel de olicio da la Adminstracdn de Justicia de Cananas

SEPTIMO.- Por providencia de fecha 31 de abril
de 15399 al haber sido facilitade domicilic de 1la
denunciada se remite exhorto a los Juzgados de Telde (Gran
Canarias), exhorto gue nc puede cumplimentarse.

OCTAVO.- En auto de fecha 9 de mayo 00 se
accede a la solicitud del Ministerioc Fiscal sobre 1la
procedencia del Sobreseimiento Provisionarl vy Archivo,

manteniéndose la orden de busqueda y captura o averiguacidn
de residencia de la denunciada.

Por oficic de la Guardia Civil se pone en
conocimiento del Juzgado numero Tres el posible domicili
de la denunciada enviindose exhorto a Telde.

NOVENO.- El1 26 de marzo de 2001 el Minisfterio
Fiscal inform& sobre el sobreseimiento libré& de 148
e ot o . ‘
actuaciones por prescripcién del delito

DECIMO.- En fecha 26 de febrero de 2001 se oyd
en declaracién como imputada a Mirja Hjelt.

En fecha 18 de mayo de 2001 se procede a la
inhibicién de las Diligencias Previas namero 1383/19%6 a
favor de este Juzgado acumuldndose a las Diligencias
Previas numerc 336/1955.

ZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Los presentes autos se siguen por un
presunto delitc de falsedad en documento oficial regulado
en los antiguos articulos 302 y 303.1 del Cédigo Penal de
1975; actualmente el art. 392 particular que cometiera en
documento publico, oficial o mercantil, alguna de las
falsedades descritas en los Ctres primeros numerc del
apartado 1 del art. 390 seran castigados..."estableciendo
dicho art. 390.1... cometa falsedad:
1®* Alterando un documento en alguno de sus elementos o
requisitos de caracter esencial.
2° Simulando un documento en todo o en parte de manera que
induzca a error sobre su autenticidad.
3° Suponiende en un acto la intervencién de personas Que no
la han tenido, o atribuyendo a las gue han intervenido en
€1 declaraciones o manifestaciones diferentes de las que
hubieran hecheo.

SEGUNDO.- Atendiendo a la condena tipificada en
los articulos anteriores si lo que el denunciante denuncia
es que 1lo recogido en la escritura publica de fecha 24 de
enero de 1983 no responde a la realidad, lo denunciado no
es encuadrable en ninguno de los conductos gue el precepto
castiga.

TERCERC.- Si lo gue denuncia es gque se falseo
el propio documento tendremos que examinar si se produce ©
no la prescripcién.

CUARTO.- La prescripcidén penal es una institucidn
establecida por el legislador por razones de politica
criminal motivada por la seguridad juridica y no sélo a
peticién de la parte sino también de oficio por su caricter
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de orden piblico, Dos son sus reguisito: la inaccidn
procesal (o interrupccién del proceso, en su caso) y
transcurso del lapso de tiempo correspondiente.

La jurisprudencia ha venido proclamando
reiteradamente a propdsito de la prescripcidn gue la misma
tiene cardcter sustantivo pues se trata de una institucidn
que pertenece al derecho material penal y concretamente a
la nocién de delitc y no al &mbito de las estructuras
procesales de la accién perentoria (SSTS 11 de junio 1876 y
S de enero de 1988). Constituye doctrina consagrada de gue
la prescripcién  debe ser estimada, concurrente los
presupuestos sobre los que se asienta aunque la solicitud
no se inserte en el cauce procesal adecuadc y dejen de
observarse las exigencias prccesales formales concebidas al
efecto, en aras de evitar que una persona resulte condenada
cuando por expresa voluntad de la ley extinguida la posible
responsabilidad penal (S8TS 31 de mayo de 1376 y 27 de
junio de 1986). Regpondiendo a principios de orden pablico,
interés general y politica penal (STS 10 de febrero de
1989), por 1lo tanto basta que se haya producide el
transcurso del tiempo para que la prescripicidén opere sin
que sea exigible condicionamiento alguno, pues sirven de
fundamente a ese criterio el que no es licite distinguir
donde la ley no distingue, siendo norma interpretativa
consolidada por la doctrina del TS y del TC que debe
actuarse en esta materia con criterio pro reo (STC 157/9%0
de 18 de octubre y SSTS 6 y 25 de abril de 1990 y 18 de
mayo 1992).

QUINTO.- Establece el articulo 2 del vigente
Cédigo Penal "No ser&n castigados ningin tipo de delito ni
falta con pena gue nc se halle prevista por Ley anterior a

su perpetracidn carecerén, igualmente, de efecto
retroactivo aquellas leyes penales gue favorzcan al reo..."
Conforme a lc establecido en el arc.

2.2 del vigente Cédigo Penal sera aplicable este Cédigo

Por ello atendiendo a la pena gue impone el art.
392 en relacién con el art. 33.3 en el gque se dispone son
penas menos graves: c) La prisién de seis meses o tres
afios; fijando el art. 131 los delitos prescriben: a los
tres anos los delitos menos graves.

En su virtud por aplicacién de los articulos
anteriormente seflalados los hechos se encuentran
prescritos al haber transcurride con creces el plazo de

los tres afios
mup_xgmm/

En atencién a todo lo expuesto
DISPONGO: Acuerdo el SOBRESEIMIENTC Y ARCHIVO de las
actuaciones por concurrir el instituto de la prescripcidn.
Notifiguese la presente resolucidn al Ministerio
Fiscal y a las partes personadas y procédase al archivo de

la presente causa.

Asi lo acuerda, manda y firma D. VISITACION RENGIFO OLEA ,




Papel da o4cio do la Adminsiracidn de Justicia da Canarias

JUEZ del Juzgadc de Instrucgidn n° 1/ de LA OROTAVA Yy su

partido.- Doy fe.
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